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UZNESENIE

Okresny sud Svidnik v spore zalobcu: Ing. Rudolf Novotny — DRUPROJEKT IPZ,
Okruzna 33, 080 01 Presov, ICO: 32913 729, proti Zalovanému: Obec Ladomirovi,
Ladomirova 33, 090 03 Ladomirova, I1CO: 00 330 671, pravne zastupenému JUDr. Milofom
Hnatom, advokatom so sidlom Tkagska 2, 08001 PreSov. o zaplatenie 11.616,- eur s
prislusenstvom takto

rozhodol:

Sud schval uje zmier strdn sporu v tomto zneni:

Obec Ladomirové ako Zalovany je povinny zaplatit' zalobcovi Ing. Rudolf Novotny —
DRUPROJEKT IPZ dlznu sumu 11.616,- eur ako aj 10% zo zaplateného sidneho poplatku za
zalobu vo vyike 69,65 eur takto:

- do 30.06.2017 sumu 1.616,- eur a 69.65 eur za zaplateny sidny poplatok,

-do 31.12.2017 sumu 10.000,- eur
s tym, Ze ak budu uvedené dlZné sumy zaplatené v stanovenych lehotach, Zalobca sa vzdava
naroku na uplatnené troky z omeskania.

V pripade omeskania Zalovaného so zaplatenim ¢o ilen jednej z vy3sie uvedenych
splatok je Zalovany povinny okrem vysiie uvedenych sum zaplatit' Zalobcovi aj troky
z omeskania vo vyske 0,05% denne zo sumy 11.616,- eur od 29.09.2013 do zaplatenia.

Strany sporu sa vzdavaju naroku na nahradu ostatnych trov konania.

Odiovodnenie:

1. Zalobou podanou na tunaj$om sude dia 22.01.2016 zalobca iadal, aby sud uloil
Zalovanému povinnost’ zaplatit' mu sumu 11.616.- eur spolu s trokom z omeskania vo vyike
0,05% denne zo sumy 11.616.- eur od 29.09.2013 do zaplatenia a nahradit’ trovy konania.

2. Pri predbeZnom prejednani sporu diia 06.03.2016 navrhli obe strany sporu sidu
schvalit’ zmier v zneni uvedenom vo vyroku tohto uznesenia.

3. Podl'a § 148 ods. 1 a2 zikona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporoveého poriadku
(d'alej len ,,CSP*) zalobca a Zalovany méZu uzavriet' zmier. O uzavretie zmieru sa mé sud
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vzdy pokisit. Sud rozhodne o tom, & uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore
so vieobecne zaviznymi pravnymi predpismi.

4. Sud preskimal stranami sporu uzavrety zmier apo zisteni, Ze neodporuje
vieobecne zaviznym pravnym predpisom, ho podla citovaného ustanovenia § 148 ods. 2 CSP
schvalil tak, ako je uvedené vo vyrokovej &asti tohto uznesenia. Strany sporu sa dohodli g
na nahrade trov konania, a preto sid osobitne o nahrade trov konania nerozhodoval,

5. Ovrateni &asti sudneho poplatku za Zalobu bude rozhodnut¢ samostatnym
uznesenim.

Poud¢enie : Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu ukladd vykonateIné rozhodnutie, opravneny
mdze podat’ navrh na vykonanie exekicie podla osobitného zdkona &islo 233/1995 Z.z.
o sidnych exekitoroch aexeku¢nej &innosti (Exekuény poriadok) v zneni neskorSich
predpisov.

Vo Svidniku dfia 6. marca 2017

JUDr, Matas Tarcala
sudca
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